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hin, p 151
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p 100, Jes 1712—-14 p 100f, Hab 38 Nah 14 ¥ 1816-18 p 102 -106,
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Zusammenfassung p 110f.
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II. Charakter der Recension von Gen 1 p 118--120.
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im Ezechicl p 131f, Lilith, Sedim p 132, Holal hen Sabar p 132—134
ete) p 122=—134, der Charakter von Gen 1 selbst p 130f und die An-
spielungen bei Denterojeraias, Ezcchiel und Jeremias p 136 =139 lehren,
dass der Mythua nicht im Exil iibernommen ist, p 121 —139.
Die Ansetzung in prophetisrher Zeit ist. fir dic Schopfungsge-
schichte wie fiir die Sagen vom Paradiese, von Noab, Nimrod und vom
Turmbau nnmoglich, p 141 —149,
Deér Schopfungsimythus ist in S1tester Zeit in Kanaan eingewandert,
p 149168, (Babylonischer Einfluss in jener Zeit p 149—155. Alter
des Schipfungsgla.bens in Israel p 156—163. Positive Beweisfilbrung
p 163—168.)
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kommlichen Auskiinfte p 175—181.)
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Person des Weibes p 181—183. Ihre Flucht p 183 —186.)

"Der Zweck des Capitels kann bei christlicher Abfassung nicht ver-
‘standen werden, p 186—192. (Hat eine Schilderung vergangencr Dinge

in einer Apokalypse Phtz" P 18!3—189 Anwendung des Resultats auf
die Ap Job p 190-192)

Die christlichen Stiicke des Capitels n 1921,

Beweisfilirung aus der Disposition der Apokalypse p 193—197.
Widerlegung der Einwiéinde gegen jidizche Deutung des Capitels p 1974,
Die Paralleltradition Jer Berachot Bt p 19%--200.

Hebritische Abfassung des Capitels p 200,

Resultat p 201,
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2. Dle zeitgeschichtiiche Deutung von Ap Joh 12,

als ein Beispiel der zeitgeschichtlichen Deutung der Ap Joh p 202235,

Dic zeitgeschichtliche Erklirung der Ap Joh p 202—234.
Methodiaches p 202--210. (Die ,zeitgeschichtliche* Erkldrang um-
fasst in Wirklicbkeit zwei verschicdene Erklirungsarten, p 202—206.
Die .traditionsgeschichtliche* Erklirung p 206—210.) '
Einzelne zeitgeschichtliche Erklirungen p210—-232, (Klassi-
fikation p210—212. Dic H Klussen: 1) Die beiden Zeugen, das hdllische
Loch, Mnolidwr, der weisse Stein, die Schlangenschiwviinze p 212-—-216;
2) das Reiterheer, die Heuschrecken, die Frésche p 216—219; 3) die
Miirtyrer, das Asyl, dic grosse Mcenge p 2191; der @vouos und der xaré-
ywr p221—225; 4) die vier Reiter, die sicben-Schalen-Vision p225—229,
0) das sechate Siegel ete p229f.  Anbang: {iber cap 13 und 17 p 230—232.
Resultat: Bankerott dor zeitgeschichtlichen Erklirung p 231
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3. Ap Joh 12 ist nicht jiidischen Ursprungs, p 235-282.
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Methode dieser Erklirung, dic ,Ankniipfungs’-Methode p 236239,
Beispirle dieser Erhlirung fir cap 12 (die Wehen, das Herunterwerfen

der Sterne, Geburt und Flichtung des Christus, Drachenkampf, Weibes-
flucht) p 240249,

Die organisicrenden Gedanken p 249--251.
Die ,pkantastische’ Schriftstellerei dos Apokalvptlkers p 251255,
Resultat p 2566,
I, Positiver Beweis: das Capitel ist die Codifikation einer Tradition,
p 2556272,
Boeweis aus der Natur dos Capitels p 255—270. (Methode, eine
Tradition zu erkennen p 255--257. Fille, wo der Znsammenbang in
cap 12 gestort ist p 257261, Abgeblasste und concrete Ziige neben
cinander p261—263. Armagedon p 263--266. Dreieinbalb p 266—270.}
Beweis aus den Anspiclungen und Entlehnungen p 270f.
LIl Poesitiver Bewcis, }ortqst7ung diese Tradition ist ausserjiidi-
scher Herkunft, p 272282,
Die urspritngliche Gogtalt dieser Lborhcforung ist my thologncher
Natur, p 272-276. ~
Dic jiidischen Stiicke des Capitels rind Iunzugefu gto Deutuugen, p277T—282,

4. Babylonische Stoffe.im spateren Judentum p 282-379.
A Joh 12 ist nicht griechischer Herkunft, p 283—~286,
Die mit Ap Joh 12 verwandten Stoffe in Ap Joh, Henoch, Daniel und

Sicharia stammen ans einer aurserjiidischen, orientalischeu Réligion,
P 286200,
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‘Babylonische Stoffe im Judentum p 204-—379:
Die sieben Geister p 204—302, die 24 Presbyter p 302 308 die
ewolf Tierkreisengel, dir sieben Hollen p 3081,
Esther == Itar p 309—314,
Letiathan und Behemoth. p 315-818, Traum des Mardochaios
Add Esth 14—10 p 318--320, Drache zu Babel p. 320323,
Daniel 7 p 323--335. (Duas Gesicht p 323f; sein Zweck p 325f; seine
Deutung p 326f. Die Vision ist eine allegorisierte Tradition, p 327f.
Diese Tradition ist der Chaosmnythus, p 328f. Reconstruction der Tradi-
tion p 330—333, Stellung des Verfassers zur Uberlicferung p 334—1335.
Ap Joh 13 und 17 p 336—378.
Verwandtschaft der Capitel unter einander und mit cap 12 p 336.
Die Capitel stellen verschiedene Recensionen derselben Tradi-
tion dar, p337-341.  (Verhiltnis von cap 13 zu cap 12 p 338—341)
Reconstruction dicser Tradition p 341370, (Dicse Tradition
ist dureh Zeitgeschichtliches nur wenig veriindert, p 342—344. Scheidung
des Uberlicferten und des Zeitgeschichtlichen fiir cap 17 p 344—347,
fir cap 13 p 347-.857)) :
Herkunft der Tradition p 357—362. (Nicht aus dem Christentum
oder Judentum p357f. Babylonischen Ursprung bewdist dié Verwandt-
schaft mit Dan 7 p 858—360 und mit der babylonisch-alttestamentlichen
Chaosiiberlieferung, p 360—362.)
Die sonst nicht belegten Zige der Tradition p 363 —366. .
Die Eigenart der Capitel p367—378. (Die U'bertragung des Urmythus
in die Endzeit p367—371. Die jiidische Deutung des Chaos ale Roms

p 371-374, Das Geheimnis des Tiers cap 17 und der Zahl 666
p 374-378.

5. Die Tradition von Ap Joh 12 ist babylonischen Uraprungs, p 379—398.
Beweis aus der Verwandtschaft mit Ap Joh 13 und 17 p 379, mit
Dan7 p379f und mit der babylonisch-alttestamentlichen Chaostradition
p 381—383.

Die sonst nicht belegten Ziige p 383—385.
Der Stoff von Ap Joh 12 als babylonischer Mythus p 385—391.

Deutung des Mythus durch das Judentum p 391—397 und Christen-
tum p 397.

Schluss: Riickblick p 398,

Beilagen p 399—428.

l. Babylonisches Schipfungsepos p 401—417.

Il. Eine zweite babylonische Recension des Tidmat-Kampfes p 417419,
Il. Eine zweite babylonische Recension der Sohﬂpfung p 419420,

IV. Der Adapa-Mythus p 420--422,

V. Die Sintfiut p 423 —428,
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